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Stellungnahme im Rahmen der friihzeitigen Behordenbeteiligung geméR § 4 Abs. 1 BauGB!®

Gemeinde Zeuthen
4. Anderung Flachennutzungsplan

eingereichte Unterlagen, Posteingang 03.05.2022:

- Anschreiben Planungsbiiro mks Architekten-Ingenieure GmbH vom 02.05.2022

- Planzeichnung mit Gegenlberstellung der bisherigen Flachenausweisung und der neuen Flachen-
ausweisung im Mafistab 1: 10.000 - Vorentwurf, Stand Januar 2022

- Begrundung - Vorentwurf, Stand Januar 2022

- Umweltbericht - Stand Januar 2022

Sehr geehrte Damen und Herren,

die o. g. Unterlagen zum Vorentwurf der 4. Anderung des Flachennutzungsplanes wurden zur Kennt-
nis genommen. Es ergeht nachfolgende Stellungnahme gemaR § 4 Abs. 1 BauGB.

Untere Abfallwirtschafts- und Bodenschutzbehérde geméaR BBodSchG?, BBodSchV?, BbgAbfBodG*
[ ] Keine Betroffenheit durch die vorgesehene Planung
XI Betroffenheit durch die vorgesehene Planung
1. Einwendungen
a) Einwendung:

a1) Die im Siidosten neu ausgewiesene Erweiterung der Wohnbaufléche (Punkt 5.3.2 der Be-
grundung) ist zu grofflachig dargestellt. Die Erweiterungsflache ragt in den Béschungsbe-
reich der gesicherten und rekultivierten Altablagerung hinein. Dem wird geméaR § 5 Abs. 3
BBodSchV nicht zugestimmt.

a2) Die unter Punkt 5.10.1 erlauterte L6schung der Kennzeichnung als Altlast/Altablagerung
ist unzulassig und wird seitens der unteren Abfallwirtschafts- und Bodenschutzbehérde des
Landkreises abgelehnt. Die Flache der Altablagerung ist als gesicherte/rekultivierte Altab-
lagerung zu kennzeichnen.
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b) Rechtsgrundlage: zu a1) § 15 BBodSchGi. V. m. § 5 Abs. 3 BBodSchV;
zu a2) § 11 BBodSchG i. V. m. § 5 Abs. 3 Satz 4 BBodSchV;
§ 29 BbgAbfBodG i. V. m § 31 Abs. 3 und 4 BbgAbfBodG

c) Méglichkeiten der Anpassung an die fachgesetzlichen Anforderungen oder der Uberwindung:

zu al1) Die Ausweisung der Wohnbauflache ist unter Beachtung der gesicherten und rekulti-
vierten Altablagerung zu reduzieren. Bei der flachenhaften Ausweisung der Wohnbau-
flache ist zu beachten, dass das obertdagig von der Altablagerung abflieRende, nicht
schadlich verunreinigte Niederschlagswasser derzeit auf der davorliegenden Griin-
flache versickert. Es ist durch technische MaRnahmen zu gewahrleisten, dass das von
der Altablagerung obertagig abflieRende Niederschlagswasser nicht auf die Wohnbau-
grundstticke gelangen kann. Die fiir die technischen MaRnahmen erforderliche Flache
ist als zugehdriger Bestandteil der Altablagerung nicht der Wohnbauflache zuzuordnen.

zu a2) Die Kennzeichnung der Altlast ist beizubehalten. Die Flache der Altablagerung ist als ge-
sicherte/rekultivierte Altablagerung zu kennzeichnen.

2. Hinweise zur Festlegung des Untersuchungsumfangs des Umweltberichts
3. Hinweise fiir UberwachungsmaRnahmen
4. Weitergehende Hinweise

Begriindung der Kennzeichnung der Altablagerungsflache als gesicherte/rekultivierte Altablage-
rung gemall § 11 BBodSchG i. V. m. § 5 Abs. 3 Satz 4 BBodSchV, § 29 BbgAbfBodG i. V. m
§ 31 Abs. 3 und 4 BbgAbfBodG:

Die Altablagerung wurde mittels einer MaRnahme nach § 5 Abs. 4 BBodSchV einer Sicherungs-
und Rekultivierungsmaflnahme unterzogen und befindet sich noch in der Nachsorgephase. Eine
Entlassung aus der Nachsorgephase ware dem Zeitrahmen nach mdglich, ein entsprechender
Antrag des Nachsorgepflichtigen und die entsprechende Dokumentation der ausgefiihrten Nach-
sorgemafnahmen (Habitatpflege, Fertigstellungs- und Entwicklungspflege der Pflanzungen, Bewer-
tung des Ablagerungskaorpers, etc.) sind dazu erforderlich.

Mafgabe fir die Beurteilung, ob von der Altablagerung nach der Sanierung dauerhaft Gefahren,
erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen flir den Einzelnen oder die Allgemeinheit aus-
gehen, hangt von einer Vielzahl von Randbedingungen ab (z. B. von geohydrologischen Vor-Ort-
Gegebenheiten, dem Quellpotential des Abfallkérpers, dem Nutzungsinteresse des Eigentiimers
an seinem Grundstuick, der Umfeldnutzung etc.). Eine erfolgte Sicherung/Rekultivierung bedeutet
jedoch nicht, dass eine uneingeschrankte Nutzung der Flache der Altablagerung selbst oder von
Flachen im Einwirkbereich von Altlasten mdglich ist, da neben Dekontaminationsmafnahmen
auch Sicherungsmaflnahmen (siehe § 5 Abs. 4 BBodSchV) in Betracht kommen, die "nur" eine
Ausbreitung von Schadstoffen langfristig verhindern; auch kommen in diesem Zusammenhang
dann Schutz- und BeschrankungsmafRnahmen in Betracht bzw. zur Anwendung (§ 4 Abs. 3 Satz 2
BBodSchG). Der schadstoffbelastete Abfallkérper befindet sich weiterhin im Boden!

Durch langjahrigen ungehinderten Schadstoffeintrag Uber den Sickerwasserpfad liegt im Bereich
der Altablagerung und deren Abstrom noch heute eine Grundwasserqualitét vor, welche als "anthro-
pogen beeinflusst" zu bewerten ist. Insofern kann es fiir neu ausgewiesene Wohnbauflachen
hinsichtlich der Grundwassernutzung im verbindlichen Bauleitplanverfahren zu Beschrinkungen
kommen.

Die Ausweisung der Flache der Altablagerung als Sonderbauflache flr eine PV-Anlage steht einer
Kennzeichnung als gesicherter/rekultivierter Altablagerung nicht entgegen. Die Art der Nachnut-
zung darf nicht der Art und Weise der Sicherung der Altablagerung entgegenstehen. Sicherungs-
elemente dirfen nicht geschadigt oder in ihrer Funktion nachhaltig geschadigt werden. Weitere
Sanierungsmafnahmen sind nicht notwendig, eine nachtragliche Wiederherstellung der Siche-
rungswirkung muss jederzeit mdglich sein, die Wirksamkeit der Sicherung ist der Behorde dauer-
haft zu belegen und muss dauerhaft Gberwacht werden (§ 5 Abs. 3 Satz 4 BBodSchV).
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[] Beabsichtigte eigene Planungen und MaRnahmen
X Sonstige fachliche Informationen oder rechtserhebliche Hinweise

In der Begriindung zur Flachennutzungsplanénderung wird wiederholt die Bezeichnung "Deponie”
oder "ehemaligen Deponie" verwendet. GemaR § 2 Abs. 5 Nr. 1 BBodSchG handelt es sich bei
dieser stillgelegten Abfallbeseitigungsanlage um eine "Altablagerung". Dieser nach BBodSchG
rechtsbestimmte Begriff ist im Rahmen des Planverfahrens zu verwenden.

Entsprechend Punkt 3.2 der Begriindung diente die Flache des Anderungsbereiches nicht als
Kompensationsflache flir im Flachennutzungsplan planseitig vorgesehene Eingriffe. Den Unterlagen
der unteren Abfallwirtschafts- und Bodenschutzbehérde zufolge ist diese Aussage nicht korrekt.
So sind sowohl die Strauch- und Baumpflanzungen auf der Nord- und Sldwestbdschung der
gesicherten/sanierten Altablagerung als auch die drei Eidechsenhabitate im Dachbereich der Alt-
ablagerung auf Kompensationsforderungen zurlickzufiihren.

Der im Umweltbericht unter Punkt 2.5.1, Abb. 4 dargestellte Biotoptyp "08282 - Vorwalder frischer
Standorte" (Abb. 4 "Biotopflachen") wird im Anderungsbereich nach Art und Ausdehnung ange-
zweifelt. Dieser Biotoptyp findet auch in der textlichen Beschreibung unter Punkt 2.5.1 des Umwelt-
berichtes keine Erwdhnung. Der benannte Biotoptyp wiirde auch den baulich umgesetzen Siche-
rungselementen im Dach- und Béschungsbereich der Altablagerung widersprechen.

Unter Punkt 6.3.1, Tabelle 3 der Begriindung sind artenschutzrechtliche Vermeidungsmafnahmen
aufgefuhrt. Die MalRnahme ASB3 bezieht sich auf die betroffene Art "Zauneidechse". Es wird vor-
geschlagen, vor Aufstellen der PV-Anlage die Zauneidechsen abzusammeln und umzusiedeln.
Dabei wird nicht auf die, als Kompensationsmalnahme (bei der Sicherung der Altablagerung)
angelegten, drei Eidechsenhabitate eingegangen. So wie dargestellt ist anzunehmen, dass die
Habitate nach dem Absammeln zugunsten des Flachengewinns fir die PV-Anlage beseitigt
werden sollen; das ortsnahe Anlegen von "Ersatzhabitaten” ist jedoch nicht beschrieben. Gegen
den Rickbau der bestehenden Habitate bestehen erhebliche Bedenken. Vielmehr sollten diese
Bereiche von der Belegung mit PV-Modulen ausgespart werden. Ersatzweise kdnnen Teile des
sudostlichen Béschungsbereiches entlang der Bahnlinie zusatzlich in die Sonderbauflache aufge-
nommen werden (im Umweltbericht Abb. 6 als Planflache P1 bezeichnet).

Die im Umweltbericht unter Punkt 4.3.1, Tabelle Punkt 2.1 und 2.3 der Spalte Festsetzung als
Maflinahmeflache, "um die Solarparkflache" bezeichnete Flache, zum Pflanzen von Baumen und
Strauchern steht nicht oder nicht vollumfanglich zur Verfiigung. Um die Solarparkfléache (Bo-
schungen) sind bereits Kompensationspflanzungen ausgefihrt, welche wohl zu groRen Teilen
ausgefallen sind und ersetzt werden miissen (Doppelnutzungen der Flache sind auszuschlieRen).

Untere Wasserbehorde gemal BogWGS, WHGE
[ 1 Keine Betroffenheit durch die vorgesehene Planung
XI Betroffenheit durch die vorgesehene Planung

5. Einwendungen

a) Einwendung:

a1) Der sanierte rekultivierte Deponiekdrper ist nach wie vor als Altlast registriert und daher
nicht zu beeinflussen (Sicherung/Abdichtung/Abdeckung/Bepflanzung/Entwésserung). Die
im Vorentwurf dargestellte Wohnbauflache ragt in die Béschung des DeponiefuRes hinein.
Das eigentliche Baufenster der Wohnbauflache darf nicht in oder an den Béschungsfult
reichen. Auch darf die Entwasserung der Wohnbauflache nicht in den FuRbereich der
Deponie erfolgen.

b) Rechtsgrundlage: WHG, BbgWG
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c) Maglichkeiten der Anpassung an die fachgesetzlichen Anforderungen oder der Uberwindung:
zu a1) Die Darstellung der Wohnbaudlache ist unter Beachtung der Altlast zu reduzieren.

Hinweise zur Festlegung des Untersuchungsumfangs des Umweltberichts

Hinweise fiir UberwachungsmaRnahmen

Weiter gehende Hinweise

Beabsichtigte eigene Planungen und MaRnahmen

Sonstige fachliche Informationen oder rechtserhebliche Hinweise

Aufgrund der Lage der dargestellten Wohnbauflache neben einer rekultivierten Deponie i. V. m.
den aufgefundenen Parametern der angeordneten Grundwasserstichproben ist im angrenzenden
Bereich der Deponie nach Einzelfallentscheidungen mit Einschrankungen bzw. Verboten von
Gewasserbenutzungen (Grundwasserentnahmen z. B. wahrend der Bauphase bzw. Gartenbrun-
nen) oder Warmepumpen zu rechnen.

Gewasserbenutzungen (Niederschlagseinleitungen, Grundwasserentnahmen z. B. wahrend der
Bauphase) bedirfen gemal § 8 WHG i. V. m. § 9 WHG der behdrdlichen Erlaubnis.

Nach § 56 BbgWG sind Erdaufschliisse (Brunnen/Warmepumpen) anzeigepflichtig.

Der Bau und Betrieb des Regenentwasserungssystems hat nach den allgemein anerkannten
Regeln der Technik (DWA-Regelwerk, Arbeitsblatt DWA-A 138 "Planung, Bau und Betrieb von
Anlagen zur Versickerung von Niederschlagswasser" vom April 2005) zu erfolgen.

Gemal § 54 Abs. 3 BbgWaG ist die Flachenversiegelung moglichst gering zu halten. Niederschlags-
wasser von Dach- und Betonflachen, von denen eine Verunreinigung ausgeschlossen werden
kann, ist unter Berlcksichtigung von Standortbedingungen nach § 54 Abs. 4 BbgWG mdglichst auf
dem Grundstlick zu versickern.

Untere Naturschutzbehorde gemal BauGB, BNatSchG’, BbgNatSchAG8

[l

X
9.

Keine Betroffenheit durch die vorgesehene Planung
Betroffenheit durch die vorgesehene Planung
Einwendungen

a) Einwendung:

a1) Mit der 4. Anderung des Flachennutzungsplanes ist geplant, bislang ausgewiesene Fliachen
fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Land-
schaft im kinftigen Geltungsbereich des parallel aufgestellten Bebauungsplanes zu léschen.
Entsprechend der Darstellung im bisherigen Flachennutzungsplan sind die Flachen im Be-
reich der gesicherten Altablagerung im Bebauungsplan Nr. 115-2 "Zeuthener Winkel Sid"
konkret flr die Umsetzung der Festsetzungen zur Kompensation der Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft aus den bebauungsplanbedingten Bauvorhaben genutzt worden (siehe
textliche Festsetzungen Nr. 5.3 und 5.4 des Satzungsdokumentes). Die Kompensationsmal-
nahmen des Bebauungsplanes Nr. 115-2 sind dort gebunden. Eine Loschung der "Flachen fiir
MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft"
und die Zuordnung einer anderen Nutzung auf den Kompensationsflachen ist ohne Ersatz
dieser durchgefiihrten Kompensation unzulassig. Die gewiinschte Umnutzung der betroffenen
Flachen zum Wohnungsbau ist daher hinsichtlich der Sicherung der Kompensation und der
Festsetzungsflachen aus dem Bebauungsplan Nr. 115-2 auf anderen Flachen zu priifen!
Sollte keine andere Sicherung der durchgeflihrten Kompensation des Bebauungsplanes
Nr. 115-2 auf Alternativflachen umsetzbar sein, ist die geplante Anderung der Darstellung
unzulassig.
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b) Rechtsgrundlage: § 1a Abs. 3 BauGB i. V. m. BNatSchG

c) Mdglichkeiten der Anpassung an die fachgesetzlichen Anforderungen oder der Uberwindung:

zu a1) Auf Alternativflachen ist ein wertgleicher Ersatz der Kompensationsmalinahmen ent-
sprechend der Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 115-2 "Zeuthener Winkel Stid"
nachzuweisen.

10. Hinweise zur Festlegung des Untersuchungsumfangs des Umweltberichts

a) Insgesamt durchzuftihrende Untersuchungen:

Alle Anforderungen gemal} der Anlage 1 zu § 2 Abs. 4 BauGB sowie §§ 2a und 4c BauGB sind
zu erfullen.

b) Untersuchungsumfang fur die aktuell beabsichtigte Planung:

Im Vorentwurf der Begriindung erfolgt bereits eine liberschlagige Betrachtung der Schutzgiiter.
Der dargestellte Umfang ist aus Sicht der unteren Naturschutzbehdrde ausreichend, um even-
tuelle Auswirkungen und Beeintrachtigungen durch die aus dem Flachennutzungsplan resul-
tierenden Bauvorhaben auf die Umwelt darzulegen.

Die Methoden und Mindeststandards bei der Erfassung des Arteninventars fur den Artenschutz-
fachbeitrag haben sich grundsatzlich am Stand der wissenschaftlichen Forschung und an den
sich daraus ableitbaren Qualitdtsstandards zu orientieren. Diese Erfassungen liefern letztend-
lich die Datenbasis fur ein damit verbundenes, parallel zu erarbeitendes Artenschutzkonzept,
Uber welches im Rahmen des Bauleitplanverfahrens Vorgaben und konkrete Artenschutzmal-
nahmen flr spatere Baugenehmigungsverfahren vorbereitet werden (z. B. Vorhaltung und Um-
fang von Ersatzflachen zur Umsiedlung von Zauneidechsen, Umfang von Ersatzniststatten etc.).

Die im Anderungsbereich vorkommenden Biotope sind als eine der Grundlagen fiir Artenschutz-
prufungen in einer separaten Kartierung zu erfassen. Angrenzende Strukturen sind ebenfalls in
die Untersuchungen mit einzubeziehen, um gerade fir kinftige aus den Planinhalten resultie-
rende Bautatigkeiten mogliche Verbotstatbestéande des Artenschutzrechtes auch uber die Grenzen
des Geltungsbereiches hinauswirkend auszuschliefen.

Zur Vermeidung von Mehrfachpriifungen kann gemaR § 2 Abs. 4 Satz 5 BauGB bei parallelen
Planverfahren die Umweltpriifung z. B. fiir den Bebauungsplan auch fiir das Anderungsverfah-
ren des Flachennutzungsplanes Verwendung finden. Dabei ist zu beachten, dass gemaR § 2
Abs. 4 Satz 5 BauGB die Umweltpriifung in einem zeitlich nachfolgend oder gleichzeitig durch-
gefuhrten Bauleitverfahren sich auf zusatzliche oder andere erhebliche Umweltauswirkungen
beschranken kann, wenn die Umweltprifung in einem anderen Planverfahren oder in einem
parallelen Bauleitverfahren bereits durchgefiihrt wird. Der Begruindung ist ein Umweltbericht
beizulegen.

11. Hinweise fir Uberwachungsmafnahmen

12. Weiter gehende Hinweise

Im Umweltbericht ist die Betroffenheit geschiitzter Arten (alle wildlebenden Vdgel und die Arten
des Anhangs |V der FFH-Richtlinie) darzulegen. Im ersten Schritt sind die Arten im Plangebiet zu
ermitteln, die mit hochster Wahrscheinlichkeit vorkommen (Relevanzpriifung). Die ermittelten
Arten sind in einem gesonderten Artenschutzfachbeitrag (AFB) darzulegen. Im AFB miissen die
betroffenen Artengruppen beschrieben und im Hinblick auf die relevanten Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG (Schadigungs-, Storungs- und Totungsverbot) abgepruft werden.

Insbesondere hinsichtlich des Artenschutzrechtes nach § 44 BNatSchG und hinsichtlich des Bio-
topschutzes nach § 30 BNatSchG ist grundsatzlich zu prifen, ob der Ausfuhrbarkeit der Planung
entsprechende, nicht tiberwindbare Sachverhalte entgegenstehen kénnten. Der Vorentwurf zum
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Umweltbericht berlicksichtigt dies bereits teilweise, bedarf aber der abschlieBenden Uberarbei-
tung und Korrektur von im Weiteren genannten Inhalten:

Unter Beachtung des im Untersuchungsbereich der Flachennutzungsplanénderung befindlichen
Flutgrabens sind im Artenschutzfachbeitrag vor dem Hintergrund méglicher betroffener Anhang-
IV-Arten sowohl die Art des Bibers als auch die Art des Fischotters zu priifen und ggf. notwendige
Schutzmalnahmen abzuleiten bzw. zu deren Beriicksichtigung entsprechende planerische An-
passungen im Flachennutzungsplan vorzunehmen.

Teil der Sanierung der Altablagerung sind die als KompensationsmafRnahme angelegten Zaunei-
dechsenhabitate auf der zentralen Flache der gesicherten Altablagerung. Die im Flachennutzungs-
plan vorgesehene Neuausweisung als Sonderbauflache mit der Zweckbestimmung Freiflachen-
photovoltaikanlage kollidiert mit den Bestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG hinsichtlich des
dort mittlerweile aufgrund der KompensationsmafRnahme fest etablierten Zauneidechsenvorkom-
mens. Dieser Konflikt ist in der artenschutzrechtlichen Priifung im Rahmen der Planung der 4. An-
derung des Flachennutzungsplanes bislang nicht aufgearbeitet worden. Die in der Begriindung
aufgefuhrte artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahme ASB3, nach der die Zauneidechsen
abgesammelt werden sollen, ist zur Klarung des Konfliktes nicht ausreichend. Es ist weder ein
zugrundeliegendes Konzept vorhanden noch ersichtlich, was nach der Absammlung mit den
gesetzlich geschitzten Tieren geschehen soll oder wie und wo die Funktion, der durch die
Sanierung verbindlichen Kompensationsma3nahme der angelegten Zauneidechsenhabitate er-
halten werden kann.

[] Beabsichtigte eigene Planungen und MaRnahmen
XI Sonstige fachliche Informationen oder rechtserhebliche Hinweise

Fur die 4. Anderung des Flachennutzungsplanes muss gemaR § 2a BauGB ein eigener Umwelt-
bericht beigefiigt werden. Die reine Ubernahme des Umweltberichtes des im Parallelverfahren
aufgestellten Bebauungsplanes Nr. 115-3 "Zeuthener Winkel Mitte" oder dessen Beifiigung ge-
nugt trotz der identischen Flachenbetroffenheit nicht. Den Vorentwurf zum Umweltbericht der Flachen-
nutzungsplananderung erwahnt diese im Text nicht, lediglich vom Bebauungsplan selbst ist die
Rede. Zwar wird unter Punkt 6.1 der Begriindung darauf hingewiesen, dass "... die Ergebnisse der
Umweltpriifung im vorgenannten Bebauungsplan fiir die Beurteilung der Umweltauswirkungen im
Rahmen des Fldchennutzungsplanes verwendet..." werden; der Vorentwurf des Umweltberichtes
nimmt inhaltlich aber (bis auf den Titel) keinen Bezug auf die Flachennutzungsplananderung.
Basierend auf der zuldassigen gemeinsamen Umweltpriifung als Basis muss fir die Flachennut-
zungsplananderung dennoch ein eigenstandiger Umweltbericht, unter Beachtung des § 2 Abs. 4
Satz 5 BauGB, erarbeitet werden, der entsprechend auch auf die Inhalte der Flachennutzungs-
plananderung Bezug nimmt.

Die Léschung der Kennzeichnung der Altablagerung im Bereich der 4. Anderung des Flachen-
nutzungsplanes ist auch aus Sicht der unteren Naturschutzbehdrde kritisch zu bewerten. Die Alt-
ablagerung ist zwar im Rahmen eines Sanierungsverfahrens gesichert worden, der Miillkdrper
befindet sich allerdings noch immer im Boden und kann bei unsachgemafer Behandlung im
Rahmen der Nachnutzungen aufgrund der fehlenden Hinwiese in den kommunalen Planungen
erhebliche Beeintrachtigungen der Funktionen des Naturhaushaltes und der Landschaft auslosen.

Untere Bauaufsichtsbehorde

XI Keine Betroffenheit durch die vorgesehene Planung
[ ] Betroffenheit durch die vorgesehene Planung

[ ] Beabsichtigte eigene Planungen und MaRnahmen

[] Sonstige fachliche Informationen oder rechtserhebliche Hinweise
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Brandschutzdienststelle

X Keine Betroffenheit durch die vorgesehene Planung

[] Betroffenheit durch die vorgesehene Planung

[] Beabsichtigte eigene Planungen und Mafnahmen

[] Sonstige fachliche Informationen oder rechtserhebliche Hinweise
Untere Denkmalschutzbehérde gemal BbgDSchG®, Denkmalliste®

Baudenkmalschutz

X Keine Betroffenheit durch die vorgesehene Planung
Betroffenheit durch die vorgesehene Planung

Beabsichtigte eigene Planungen und MaRhahmen

X 0O O

Sonstige fachliche Informationen oder rechtserhebliche Hinweise

Nach heutigem Kenntnisstand sind keine Bau- und Gartendenkmale, bewegliche oder technische
Denkmale sowie Denkmalbereiche durch die 4. Anderung des Flachennutzungsplanes betroffen.
Die Denkmalliste des Landes Brandenburg wird stetig fortgeschrieben, daher kénnen diesbe-
zligliche Eintragungen nicht ausgeschlossen werden. Der Schutz ist gemaf § 3 Abs. 1 BbgDSchG
nicht von der Eintragung der Denkmale in die Denkmalliste abhangig.

Bodendenkmalschutz

Keine Betroffenheit durch die vorgesehene Planung
Betroffenheit durch die vorgesehene Planung

Beabsichtigte eigene Planungen und Manahmen
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Sonstige fachliche Informationen oder rechtserhebliche Hinweise

Entsprechend den derzeit zur Verfligung stehenden Informationen sind fur den Geltungsbereich
der 4. Anderung des Flachennutzungsplanes keine Bodendenkmalflachen bzw. Verdachtsfléachen
bekannt. Da jedoch immer die Mdglichkeit besteht, bei Erdarbeiten noch nicht registrierte Boden-
denkmale zu entdecken, sind die folgenden allgemeinen Hinweise in die Begriindung zur 4. An-
derung des Flachennutzungsplanes aufzunehmen:

Sollten bei Erdarbeiten Bodendenkmale wie Steinsetzungen, Mauerwerk, Erdverfédrbungen, Holz-
pfahle oder Holzbohlen, Tonscherben, Metallsachen, Miinzen, Knochen u. &. entdeckt werden, sind
diese unverziiglich dem Brandenburgischen Landesamt flir Denkmalpflege und Archéologischen
Landesmuseum (BLDAM), Abt. Bodendenkmalpflege, AuBBenstelle Cottbus, oder der unteren Denk-
malschutzbehérde des Landkreises anzuzeigen (§ 11 Abs. 1 und 2 BbgDSchG).

Der Fund und die Fundstelle sind bis zum Ablauf einer Woche nach der Anzeige in unverdndertem
Zustand zu erhalten und in geeigneter Weise vor Gefahren fiir die Erhaltung des Fundes zu
schiitzen (§ 11 Abs. 3 BbgDSchG).

Funde sind ablieferungspflichtig (§ 11 Abs. 4 BbgDSchG, § 12 BbgDSchG).

Die Bauausfiihrenden sind liber diese Denkmalschutzbestimmungen zu unterrichten und zu ihrer
Einhaltung zu verpflichten.
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Keine Betroffenheit durch die vorgesehene Planung
Betroffenheit durch die vorgesehene Planung

Beabsichtigte eigene Planungen und Mafinahmen

Sonstige fachliche Informationen oder rechtserhebliche Hinweise

Der Planstand des Artenschutzfachbeitrages ist nicht eindeutig angegeben. Auf dem Deckblatt
wird der Planstand mit Januar 2022 angegeben, im Kopf der einzelnen Seiten mit September 2021.

Die zitierten Rechtsgrundlagen sind vor Satzungsbeschluss zu aktualisieren (BauGB, BNatSchG,
UVPG, WHG, BImSchG, BBodSchG).

Eine Kopie der Stellungnahme erhalt das Ministerium flr Infrastruktur und Landesplanung, Referat
GL 5, in Potsdam.

Mit freundlichen GriiRen
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Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Marz 2012 (GVBI. /12 Nr. 20), zuletzt geén-
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Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt
geédndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBI. | S. 3908)

Brandenburgisches Ausfilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches Naturschutzausfiinrungsgesetz - BbgNatSchAG)
vom 21. Januar 2013 (GVBI. I/13 Nr. 3, ber. GVBI. /13 Nr. 21), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 25. September 2020
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Gesetz zur Neuregelung des Denkmalschutzrechtes im Land Brandenburg (Brandenburgisches Denkmalschutzgesetz - BbgDSchG)
vom 24. Mai 2004 (GVBI. | S. 215 ff.)
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